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Integrert skoleomfattende laeringsstatte:
Skolefaglig og sosial mestring, to sider av samme sak

Wilhelm Meek-Hansen og Anne Arnesen

PALS-konferansen 16.-17.septemeber 2010 — Oslo kongressenter
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Sammenheng mellom leseferdighet og atferd

Sammenhengen stgrre med gkt klassetrinn

(Fleming et al., 2004; Morrison et al., 2001; Nelson et al., 2004; Roeser & Eccles,
2000)

Sammenhengen storst for elever som viser
eksternalisert atferd

(Kellam et al., 1998; Nelson et al., 2004)
Elever som erfarer & ha problemer pa begge omrader

viser darligst resultater
(McKinney, 1989; Reinke et al., 2008)

fieild
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Sammenheng mellom leseferdighet og atferd

Studie "Innsatte i norske fengsler” (Manger m.fi. 2006):
38 % av de innsatte har stgrre eller mindre lesevansker
Stor sammenheng mellom manglende skolegang, darlig
leeringsutbytte og kriminalitet
50-70% har leseferdigheter langt under gjennomsnittet for unge,
og mange har spesifikke lzerevansker og konsentrasjonsvansker

PALS-studien (2002-05) (ogden, Sorlie, & Hagen, 2007; Serlie & Ogden, 2007):

Redusert problematferd gkte elevenes skolefaglige og sosiale
kompetanse

e

U

I-PALS
Integrering av atferd, sosiale- og skolefaglige

E! :I ferdigheter
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Tradisjonell tilneerming
Spesialundervisning

¥
¥

Rits

“Grasonen”

Ordinzer undervisning

o) atferdssenteret

"Respons til intervensjon” — Rtl
Spesialundervisning

Yy Q
vy

Intervensjon

Ordinzger undervisning

*Y) atferdssenteret

Hva er "Respons til intervensjon — RtI"?

En tilnaerming for & fremme elevenes laering og utvikling
gjennom ngyaktig og systematisk kartlegging av
elevenes laeringsutbytte og bruk av kartleggingsdata for
tidlig tilpasning og oppfalging av oppleeringsstotte
(intervensjon) i forhold til til den enkelte elevs behov

fieild
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Hva er "Respons til intervensjon — RtI"?

Relatert til og basert pa:
Evidensbasert leeringsstoff, -metoder og -strategier
Vurderingsbasert leering (kartleggingsdata)
Skoleomfattende nivabasert tiltaksmodell (PALS)
Problemlgsningsmodell (databasert)

Prosedyremodell (systematisk evaluering av elevenes
leeringsutbytte av intervensjon tilpasset elevenes behov
og intervensjonsniva)

fieild

o) atferdssenteret
Respons til intervensjon (Rtl)

Tradisjonelt syn er basert pa a identifisere elevenes
funksjonssvikt som hinder for utvikling og leering
(sykdom)

Rtl er basert pa risikovurdering med utgangspunkt i at
alle barn har muligheter for positiv utvikling og leering
(mestring)

Rtl identifiserer risikofaktorer i den hensikt a intervenere
tidlig for & fremme positiv utvikling og forebygge negativ
utvikling

e
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Hovedprinsipper for “Respons til intervensjon” (Rtl)

Kartlegging for a vurdere elevenes skolefaglige og
sosiale/atferdsmessige ferdigheter

Systematisk oppfalging/evaluering for & avgjere effekten
av de skolefaglige og sosiale/atferdsmessige
intervensjonene

fieild
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Vurderingsbegrep

Benchmark:
»Vurderingsmal for forventet utbytte av
den ordineere leseoppleeringen for trinnet.
| DIBELS er "benchmark” et generelt
kriterium for oppnadd utbytte av ordinzer
leseoppleering.

Diagnostisk:

»Vurderinger som er basert pa utdypende
tester for a avklare elevens ferdigheter og
opplaeringsbehov.

»DIBELS er ikke en diagnostisk vurdering,
men vil kunne bidra til & identifisere behov
for det.

Kartlegging:
»Vurdering som gjeres for a avgjere
hvilke barn som er i risiko for & utvikle
lesevansker og som vil trenge intervensjon
i tillegg til ordinaer undervisning.
| DIBELS gjeres det tre ganger pr. ar for
a identifisere risikoelever.

fieild

Progress Monitoring (PM):
»Vurderinger som gjgres for a avgjere
elevenes utbytte av intervensjoner som er
qitt for & fremme elevens utvikling og
leeringsmal i lesing.

~| DIBELS gjgres PM hyppig for lepende
oppfelging av elevens utvikling relatert il
intervensjonen og for eventuell endring av
den.

Skolefaglige tiltak
(med kvalitetsmal)

D

Niva2

Selektert intervension

(for noen elever i lav risiko)

* Gruppetiltak med
individuelle mal basert p3
Kjernestoffet

* Malrettet og tilpasset

* Hyppig respons

@ke anteall elever

Rtl: Et kontinuum for kartlegging og vurdering av atferd og skolefaglig utvikling, undervisi

Skoleomfattende modell for elevenes mestring og ferdighetsutvikling

Atferdsmessige tiltak
(med kvalitetsmal)

Nivd 2

Selektert intervensjon

(for noen elever i lav risiko)

« Enkel funksjonell atferds-
vurdering/atferdsstotteplan

« Gruppetiltak med
individuelle mal

« “Sjekk-inn/Sjekk-ut”

31@1s AISUSUI BN

Kartlegging alle elever

ing og oppfalging integrert pa

tre nivier

Identifisere behov for statte

Noyaktighetssjekk
Andre grunner til darlig resultat

Oppleeringsplan
Iverksette tiltak
Evaluere

Vurdere resultater/opplegg pa
elev/systemniva
Tilpasset den enkelte elev
Organisering

Prosedyremodell

Kartlegging - Benchmark

Oppfalging — evaluering
Progress Monitoring

Kartlegging- Benchmark
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Prosedyremodell for Rtl beslutninger

1. Identifiser Er det elever som trenger stottetiltak? Kartleggingsdata
behov Hvor mange? Hvem? (SWIS-data/Benchmark-data)
2. Valider behov  Er vi sikre pa at de identifiserte elevene  Utdypende
(ngyaktighets- har behov for stettetiltak? testdata/funksjonsvurdering
sjekk) (diagnostisk vurderingsdata) og
nedvendig tilleggsinformasjon
3. Planlegg og Hvilket niva av stettetiltak for hvilke Utdypende testdata/
implementer elever? Hvordan gruppere elevene? funksjonsvurdering (diagnostisk
stottetiltak Hvilke mal, spesifikke ferdigheter, vurderingsdata) og ngdvendig
(intervensjon)  program/metoder/innleeringsstrategier? tilleggsinformasjon
4. Evaluer og Har stottetiltaket (intervensjonen) den Progress Monitoring,
modifiser tilsiktede effekt for den enkelte elev? systematisk evaluering og
stottetiltak SWIS-data/SISU-data
5. Evaluer Den enkelte skole: Hvor virkningsfulle er  Vurdering av lzeringsutbytte
lzeringsutbyttet  de universelle forebyggende (SWIS-data/Benchmark-data)

intervensjonene (niva 1)? De selekterte
? Og de indikerte (niva 3)?

Individuell elevrapport
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Dynamic Indicators of Basic Early Literary Skills
Progress Monitoring Graphs

e Second
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Utprevingsprosjekt 2009-11

4 skoler som allerede har implementert PALS
Utpreving av databaserte kartleggingsinstrumenter for "Dynamisk vurdering
av tidlige leseferdigheter”
Tidlig identifisering av elevenes risikoutvikling
Oppfolging av elevenes utbytte av intervensjon (Rtl)
Utpreving av modell for
Systematisk bruk av kartleggingsinstrumenter
Organisering av evidensbaserte intervensjoner

e

dssenteret

Problemstillinger

Hvilke organisatoriske og systemiske faktorer vil veere
avgjerende for integrasjon av PALS og Rtl knyttet til elevenes
sosiale og skolefaglige leeringsutbytte

Andel elever med behov for supplerende stotte

I hvilken grad bidrar modellen til & fremme elevenes lese- og
sosiale ferdigheter og redusere atferdsproblematikk

fieild
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Maleinstrumenter

Leseferdigheter
Norsk tilpasning av Dynamic Indicators of Basic Early Literacy Skills (DIBELS):

Dynamisk vurdering av tidlige leseferdigheter

Problematferd
Hendelsesrapportering av problematferd — SWIS-data

Systematic Screening for Behavior Disorders (SSBD)
Intervju

Observasjon

fieild

Steg 2

Tilleggsvurdering

hvert trinn

”"Wlndmdue”
vurdering

Universell
kartlegging

—> Gruppe
Supplerende vurdering

—»Ingen

Hovedprinsipper — leseprosessen

Fonemisk bevissthet

Lese ngyaktig og
flytende
Ordforstaelse (setningsleseflyt)

2N - amoms

Lesekompetanse

Forstaelse
Alfabetprinsippet

Kame'enui, Simmons, Coyne. & Ham. 2003

fieild



Hvorfor fokusere pa hovedprinsippene?

Kartlegging av naveerende leseferdighet og prediksjon av fremtidig
leseferdighet

Begynne tidlig — ikke "vente og se”
Intensiv og tilpasset oppleering

som vi vet gir bedre leseferdigheter for elevene
som vi systematisk kan evaluere/tilpasse

fieild

SETNINGSLESEFLYT

Setningsleseflyt er en av de beste malene for leseferdighet — inkludert
forstaelse

Lesing = ordavkoding x forstaelse

Kompletteres med "Gjenfortelling av innhold”
Understreke at hurtiglesing uten forstaelse verken er hensikt eller mal for
kartleggingen
Oppdage "hurtiglesere” som ikke far med seg innholdet (noen fa)
Understreke betydningen av at forstaelse er det vesentligste
Trygge leererne pa at kartleggingen gir et riktig bilde av leseferdighet og
forstaelse

e

ssentere
LESBARHET - SETNINGSLESEFLYT
Finne lesetekster som passer til klassetrinnet
Finne lesbarhetsindeks

Inndele tekstene i lesbarhetsgrad for hvert klassetrinn
Lett, middels, vanskelig

Trekke tilfeldig tekstene til "Benchmark” og "Progress Monitoring” etter en
oppsatt rekkefelge

Tilbakemeldinger fra skolene - rettelser

fieild
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Lesetekster a 2-300 ord for individuell vurdering av
muntlig leseflyt (hgytlesing)

Benchmark Progress Monitoring
1klasse: 1 klasse:
3 x 2 (vinter + var) 10 tekster
2-6 klasse: 2-6 klasse:
3 x 3 (hest, vinter, var) 20 tekster

fieild

‘,‘f Dynamisk vurdering av tidlig leseferdighet
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Steg 2
Tilleggsvurdering

hvert trinn

‘"‘Wlndmdue”
vurdering

Universell
kartlegging

= Gruppe
vurdering

Supplerende

<

- INgen —

Steg 3 Steg 4
Undervisning Resultater/
oppfelging
Individuel | e
undervisning
2 pr. maned
Differensiert
smagruppe-
undervisning i
forhold ti |l\‘/
ferdigheter
1pr. maned
Fortsetter Trinnvis
med ordineer . vurdering i

undervisning

Fem steg

Finne ut hva eleven kan (screening)
Kunnskap om hva eleven begr kunne

Gruppering av elever med lignende behov

assistenter)

Plan for hver enkelt elev — fra hvor de er til hvor de ber veere

Arbeide individuelt nar det er mulig (kreativ bruk av personale —
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Dynamic Indicators of Basic Early Literary Skills
Progress Monitoring Graphs
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